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16. Sachsentreffen Johanngeorgenstadt 2006

Preisbericht zum Thematurnier von Michael Schreckenbach, Dresden

Als ich das Thema fiir dieses Turnier lax formulierte, verzichtete ich zundchst bewuBt auf
eine Beispielaufgabe, um die Teilnehmer nicht in eine vorgeformte Richtung zu dréingen —
hatte ich doch ohnehin die Befiirchtung, dass sich keiner damit beschéftigen wiirde.

Spéter prazisierte Michael Barth meine Themenformulierung wie folgt:

,s#3 ohne Marchenfiguren oder -bedingungen, wobei beliebige Algebra (,Buchstaben-
thema’) vorkommt.”

Er gab auch ein eigenes Themenbeispiel an, woriiber ich dann doch ganz froh war.
Von Turnierleiter Frank Reinhold nahm ich schlieBlich 11 Probleme entgegen und da die
Teilnehmenden natirlich alles Fachleute sind, konnte ich 9 der Sticke auszeichnen. Kurz
zu den zwei verbliebenen: Bei Dieter Miller (wKh7,sKf7) droht nach dem Schliissel dop-
pelt und diese Drohung wird letztlich nur vereinzelt. Das kam mir dann doch zu akade-
misch vor. Kopfzerbrechen bereitete mir eine Aufgabe von Degener/LinB (wKa7,sKe5).
Sie zeigt geballten Inhalt bei 2 Lésungen und 2 thematischen Verfihrungen, aber in einer
dieser gibt es eine unthematische Nebendrohung. Ohne diesen Makel wére es der
sichere 1. Preis gewesen, aber mit ihm konnte ich mich nicht durchringen, sie irgendwie
zy platzieren und gebe den beiden prominenten Autoren die Chance, sich das nochmals
vorzunehmen.

Mir kam es brigens nicht auf die Anzahl der thematischen Buchstaben an, sondern
auf die Umsetzung in eine glasklare Darstellung. Hier mein Urteil:

Preis 1. ehr. Erwéhnung 2. ehr. Erwéhnung
U. Degener & T. Linf D. Miiller & M. Barth Sven Trommler
TT Sachsentreffen 2006 TT Sachsentreffen 2006 TT Sachsentreffen 2006

8 i ML
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s#3 2 Lésungen (14+6)

Preis: Udo Degener & Torsten Linf

1.De5+(A)2 Sd5(x)!; 1.Dc3+(C) Shcd(y)!

1.T5:aé! Zugzwang  1.- Sbed(y) 2.De5+(A) S:e5 3.Tc7+(B) Sco#
1.-Sd5(x) 2.Tc7+(B) S:c7 3.Dc3+(C) L:c3#

1.77:a6! Zugzwang  1.- Sd5(x) 2.Dc3+(C) S:c3 3.b6+(D) Scb5#
1.- Sbed(y) 2.b6+(D) S:a5 3.De5+(A) L:e5#

Verblieben ist dann letztlich doch ein klarer Sieger. Auch dieses Stiick hat 2 Lésungen
und im Gegensatz zu manch anderem habe ich damit kein Problem. Beide ergénzen sie
sich zu einem vierfachen Zyklus der 2.+3. weiflen Ziige, der doppelte Fortsetzungswech-
sel entsteht damit natirlich automatisch. Mit den beiden thematischen Verfihrungen ist
zudem Bannij und verzdgerter Bannij zu sehen. GroBartig!
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1. ehrende Erwdhnung: Dieter Miller & Michael Barth
1.1d7! (2.7c7+(A) L:c7+ 3.Th6+(B) L:b6#)
1.-5¢8 2.Tbé+(B) Sc:bd 3.D:c4+(C) S:cd#
1.- D:f4 2.D:c4+(C) D:c4 3.Tc5+(D) D:c5#
1.- L:dé 2.Tc5+(D) L:c5 3.5:b4+(E) L:b4#
leider hat es bei dieser Kette AB-BC-CD-DE der 2.+3. weiflen Ziige nicht ganz zum
vollstéindigen Zyklus gereicht, denn dann wére es auch preiswirdig gewesen. Aber auch
so verbleibt eine wunderschéne, 6konomische Darstellung des Themas.

2. ehrende Erwédhnung: Sven Trommler
1.Ddé6! (2.le2+ Ked 3.L:g4+ Tel#)

1.-S:d6 2.5e5+{A) f.e5 3.le4+(B) S:ed#
1.-c:d6 2.Led+(B) f:ed 3.5e5+(A) deS#

Auch wenn hier nur ABBA ,spielt”, der wunderschéne Schlissel verdient m. E. die vor-
dere Platzierung. Halbfesselungen bei WeiB und Schwarz. Die wDame opfert sich und es
entsteht eine Drittelfesselung. Nach der Annahme des Opfers wird's dann zu einer mas-
kierten Halbfesselung. Tadellose Darstellung der Idee.

3. ehr. Erwahnung 4. ehr. Erwdhnung 5. ehr. Erwdhnung
S. Trommler & M. Barth Michael Barth Sven Trommler
TT Sachsentreffen 2006 TT Sachsentreffen 2006 TT Sachsentreffen 2006

‘5 1
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7

s#3 (8+13) s#3 (7+6)  s#3 (9+15)

3. ehrende Erwdhnung: Sven Trommler & Michael Barth
1.7f7V Zugzwang  1.- Sd~(a) 2.5:f4+({A) L:f4 3.S:d4+(B) S:d4#
1 - Sbe{b) 2.5:d4+(B) L:d4 3.5:f4+(A) S:f4#
1.-L:#6 2.Dgb! Zz. Sd~[a)/Sb~(b) 3.5:d4+(B)/S:f4+(A) S:d4/S:t4#
Ein verzégerter reziproker Fortsetzungswechsel ergénzt diesen ABBA-Mechanismus.
Schlissel und Okonomie stimmen bei dieser interessanten Idee.

4. ehrende Erwéhnung: Michael Barth
1.Db52 (2.TF3+(A) Ked 3.Te2+(B) Le3#) Sca(x) 2.Te2+(B) Kd3 3.TF3+(A) Le3#; 1.- d4!
1.Db4! (2 Te2+(B) Kd3 3.Tf3+{A) Le3#) Sc4(x) 2.Tf3+(A) Ke4 3.Te2+(B) Le3#

Sehr sparsamer leGrand, aber nur ein thematisches Abspiel ist m. E. fir ein modernes
s#3 zu wenig. Auf 1.- S:c4 kann es freilich kein Satzspiel geben.

5. ehrende Erwéhnung: Sven Trommler

1.L:65+(A) K:f5+{a}t; 1.T:f4+(B} K:f4+(b)!

1.Db42 (2.TF4+(B) L:t4 3.D:54+(D) K:H4(b}#)

1.-Te5 2.7c7! (3.D:f4+(D) K:f4{b)#) Ted 3.L:f5+(A] K:F5({a)#; 2.- Te2!
1.Dc8! (2.L:F5+(A) T:5 3.D:45+(C) K:F5(a)#)

1.-Le5 2.Lb51 (3.D:f5+(C) K:f5(a)#) L:f6 3.T:F4+(B) K:f4(bj#
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1. Lob 2. Lob 3. Lob
Frank Richter Michael Barth Michael Barth
TT Sachsentreffen 2006 TT Sachsentreffen 2006 TT Sachsentreffen 2006

s#3 (11+10)  s#3 (9+10)

Sehr komplexes Geschehen, aber auch hier gibt es nur ein thematisches Abspiel in der
Losung. Im Probespiel 1.L:f5+2 geht nach 1.- T:f52 neben 2.Dc8 leider auch 2.Dd7. Der
Materialaufwand ist wohl angemessen.

1. Lob: Frank Richter

1.Se71 Zugzwang

1.-d:ic6 2.Ted+{A} K:e4 3.D:c4+(B) Ld4# 1.-c:d2 2.Dc3+(C) K:c3 3.L:e5+(D) Ld4#

1.- c:b2 2.D:c4+(B) K:c4 3.T:ed+({A) Ld4# 1.-d:e6 2.L:e5+(D) K:e5 3.D:c3+(C) Ld4#
Dieser doppelte ABBA-Mechanismus ist nicht neu. Der Autor selbst teilte mir einen Vor-

IGufer mit (John Rice, 7. WCCT Abt. F, 27. Platz [FR]). Nach dessen Studium bin ich aber

der Meinung, dass dieses Stiick noch geniigend Eigensténdigkeit besitzt.

2. Lob: Michael Barth

1.7d5! Zugzwang

1.- e:d2 2.TH4+(A) Ke3 3.Te5+(B) Led# 1.-g:h5 2.T:e3+(C) Kf4 3.Td4+(D) Led#

1. b:c3 2.Te5+(B) Kd4 3.Ti4+(A) Led# 1.-S:f7 2.Td4+(D) Ke5 3.T:e3+(C) Led#
Auch hier wird ABBA mit Double gezeigt und es gilt das Gleiche wie beim 1. Lob. Der

etwas schlechtere Schlissel gab den Ausschlag iiber die Reihenfolge.

3. Lob: Michael Barth
1 Te7+(AJ2 Sd7(a)l; 1.T:c5+(B)2 Scb(b)!
1.Tc4! Zugzwang
1.- Sd7(a) 2. T:c5+(B) S:c5 3.5e6+ S:eb#
1.- Sc6(b) 2.T.e7+{A) S:e7 3.5d5+ S:d5#
Diese Bannij-Matrix &hnelt doch der vom Beispielstick desselben Autors sehr. Der
Schlisselzug ist offensichtlich und ein gewisser Schematismus vorhanden.

Die Ausiibung dieses Preisrichteramtes hat SpaB3 gemacht und das Urteil ist natiirlich wie
immer subjektiv. Wer der Meinung ist, dass er unter- oder iiberbewertet wurde, kann sich
gerne bei mir melden. Spdtestens beim néchsten Saxentreffen, bei dem auch hoffentlich
die Teilnehmer dieses Thema-Turniers wieder anwesend sein werden, kénnen wir das ja
ausdiskutieren.

Dresden, August 2006
Michael Schreckenbach
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Thematurnier Sachsentreffen 2005 -

Endgiiltiger Entscheid
Von Manfred Rittirsch, Buch am Erlbach

Angesichts der Tatsache, daf} etliche Turnierbeitrége — ganz im Sinne des Erfinders! — Proto-
typ-Charakter und damit eine relativ unkomplizierte Struktur aufwiesen, bedurfte es keiner
Glaskugel, das Kappen des einen oder anderen Mastes durch die ,Ahnenforscher” voraus-
zusehen. Mich iberraschte dann auch allein, daf3 die vor Ablauf der Einspruchsfrist eintref-
fende Breitseite {Besten Dank an Commodore Degener!) keineswegs nur die weniger fern
liegenden Konstruktionen erwischte. Dabei erging es besonders einem Autor wie dem
Tramp im ChaplinKlassiker ,Goldrausch”: Wohin die Miindung auch zielte, er befand sich
{fast) immer direkt in der SchuBlinie — was in unserem Falle aber sicherlich auch dadurch
begiinstigt wurde, daf} der Betroffene immerhin 62,5 % des zur Verfigung stehenden Rau-
mes einnahm! Lieber Dieter, Dein ,Parlez” ist angekommen und ich bin weit davon entfernt,
Dir eine bose Absicht zu unterstellen, aber Du solltest vielleicht mal Deinen Sextanten eichen
lassen, damit Du in den néchsten sechzig Jahren einen etwas weiseren Eindruck machst und
keiner auf die Idee kommt, Dir eventuell Kanonen an die Stiefelriemen binden zu miissen!

Die Nr. 4 wird dadurch, daf} sie durch den gleichen Autor (+ Steuermann) vollstéindig
vorweggenommen ist {s. Diagr. A}, natirlich nicht weniger mustergiiltig, doch selbst wenn
es mir ein dringendes Bediirfnis ware, den im Lichte unserer Vorgabe nur noch als Fehlein-
schétzung zu betrachtenden Verzicht des damaligen Preisrichters auf jegliche Wirdigung
im Nachhinein zu kompensieren, diirfte ich diesem Wunsche keinesfalls nachgeben, weil
unter den géngigen Konventionen keine ist, auf die ich mich dabei wirde stitzen kannen.
Da waren die Autoren ihrer Zeit wohl zu weit voraus.

C: Francesco Simoni
l'ltalia Scacchistica 1981

A: S. Dittrich & D. Miiller B: Dieter Miller
Die Schwalbe 1982 Biuletyn 1988
a7
", »
. i

Bk 7. A A
7 ; 'ﬂ;

#2vv (1247)  #2v b) @e2 > h5 (14+5)

1.g8=52 (2. DHM[A}#) le3[a]! o) 1.DcB2 Sc3!

1.98=D(L)2 [2.5g4[B]#) Se3[b]! 1.d7! (2.5e6[AJ#)

1.e3!1 (2 e:f4#) L:e3[a]/S:e3[b]/ Tf6[a]/Lb3[b]/T.ed /T:12

F.e3 2.DI4[A]/Sg4[B])/t4# 2.1e5[B]/Sb5[C]/T-e4/L:f2#
b 1.d72 Sg7!
1.Dc8! (2.5b5[CI#) TH5[<]/
Lad[d] 2.Se6[A}/TcA[D]#

1.Db82 (2.5d5[A]/Ses[B]#)
D:b8/Te5 2.5d5[A}/Seb[B]#,
1-Sesl; 1.1462 (2.Th4[C]/
TA5[D]#) T/L:6 2.Th4[C]/
TF5[D]#, 1.- fed!

1.Dd4! (2.De3#) D/T:ed/T/LF6
2.5d5[A]/Seb[B]/Th4[C]/
TH5[DJ#

Die zweite Selbstvorwegnahme traf unseren Dombrovskis-Reprasentanten Nr. 5, der nun
ebenfalls seine Auszeichnung einbiiBen muf} (s. Diagr. B). Sie macht immerhin darauf avfk
merksam, daf3 meine Behauptung, der e.p.-Schlag sei der ,Kunstgriff der Aufgabe”, nur
durch eine Verwechslung zu erkldren ist {fir welche ich hiermit um Entschuldigung bitte!).
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Kam bei den bisher genannten Untoten leider nur noch die Verbannung in Frage, hatte
ich bei zwei anderen Stiicken, deren Schemata bereits durch fremde Werkstatten geister-
ten, die Qual der differenzierten Betrachtung, welche mich glicklicherweise in beiden Fél-
len zur vollsténdigen Rehabilitierung erméchtigte, denn selbst wenn die Autoren der Nr. &
den Vorlaufer {s. Diagr. C} gekannt haben sollten, hielte ich es fir eine nicht weniger
preiswirdige Leistung, a) aus der Vielzahl der existenten Aufgaben eine (oder gar die ein-
zige?) jener Strukturen abrufen zu kénnen, welche b) geeignet ist, auf gleichermaBen
natiirliche wie begeisternde Weise mit jener zusdtzlichen Phase angereichert zu werden,
die dem Stick erst das (nicht nur im Turniersinne) herausragende Format verschafft.

Ahnliches, wenn auch ein paar Nummern kleiner, gilt
for Nr. 2. Der Fortschritt gegeniiber dem in Diagramm D
gezeigten Miniatur-Zwilling ist (maBstabsgerecht] nur
minimal und doch landschaftsverdndernd. Letztendlich ist
es nicht nur belanglos, wie eine Idee zustande kommit,
sondern auch (und besonders dem, der sie hatte!) véllig
unméglich, dariiber zuverldssige Aussagen zu machen.
Entscheidend ist nur, daf} eine eigenstandige Idee vor-
handen ist, was in diesen beiden Fallen niemand ernst-
haft bezweifeln kann. Wo dabei die Reviergrenzen zu
ziehen sind, dariiber muB} sich nur der den Kopf zerbre-
chen, der auf eine Gewichtung wert legt (oder legen
mufi). Ish habe versucht, .meingr di_esbez(jglic‘hen Pf!icht #2v bl Aal S>hs  (3+4)
zu geniigen, und entscheide hiermit, daf3 beide Sticke a) 1.Kg32 Sc2! 1.Ddé! (2.THa#)
ihre Auszeichnung behalten diirfen. Da es in der jeweili-  (£5/e5 2.DF4/Dd3#
gen Auszeichnungsklasse keine Konkurrenz {mehr} gibt, b) 1.Dd62 Sg6! 1. Kg3! (2.Te3#)
kann sich der Prestigeverlust nur noch jenseits des  Ld5/e5 2.De3/Dcd#

Berichts {etwa durch ein Zuziehen der Vorhénge) nieder-

schlagen. Unabhangig von der tatscichlichen Historie halte ich es allerdings fiir angemes-
sen, durch entsprechende Zusdtze zu dokumentieren, wer das jeweilige Terrain zuerst
beschritten hat, was ich vorbehaltlich eventueller Einwénde bis auf weiteres tun werde.

D: W. Speckmann
Schach-Echo 1961

Die endgiiltige Reihung lautet demnach wie folgt:

(Nunmehr einziger ,gewdhnlicher”) Preis: Nr. 11 (M. Barth).

Sonderpreis: Nr. 6 (D. Miller & F. Pachl, nach F. Simoni).

1. Ehrende Erwahnung: Nr. 7 D. Miiller & F. Pachl).

2. Ehrende Erwé&hnung: Nr. 12 (H. Grubert & D. Miiller).

3. Ehrende Erwéhnung: Nr. 10 (H. Zajic).

{Nunmehr einziges) Lob: Nr. 2 (F. Richter, nach W. Speckmann).
Wenn ich mir die gelichteten Reihen so betrachte, kann ich es niemandem veriibeln, wenn
er das Gerede vom erfolgreichen Turnier inzwischen fir Seemannsgarn hélt, doch ich
bleibe dabei, denn unterm Strich kénnen wir nicht nur 6 (darunter 2 mit Kronjuwelen)
gefillte Truhen verbuchen, sondern durften auch zwei interessante Museumsplétze (darun-
ter den eines GuBerst wichfigen Pioniers) besuchen. Trotz allem kénnte eine frische Prise
[oder wenigstens Brise) mehr denn je auch die letzten Zweifel zerstreuen, daf3 die Inspira-
tion der Crew im Hinblick auf weitere Beuteziige ungebrochen ist! Wohlan, Kameraden —
die Nadel zeigt nach Norden und die Karfe ist echtl

Buch am Erlbach, den 2. September 2006
Manfred Rittirsch
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Reziproke aktive Zilahis im h#7
Von Reinhardt Fiebig, Hohndorf

Obenstehender Urdruck zeigt in Miniaturform reziproke Zilahis im h#7 mit insgesamt vier
Excelsiormarschen, wobei die Zilahis jeweils aktiv sind, also mit Hinzug zum Schlag — ein
Fund. leider ist der Lésungsnachtwéichter Se2 gegen die Nebenldsungen vom Typ 1.-7.
skh3 und wBg2-g6-g:h7-h8D-D:g7-Dg3# notwendig. Die Coproduktion mit Rolf Wiehagen
vermeidet dies durch Blockierung des Feldes gé unter Verzicht auf einen schwarzen Excel
siormarsch. Damit verbleiben ausschlieBlich thematische Steine auf dem Breit.

A2y G. Bakesi & L. Zoltan

R. Fiebig & R. Wiehagen Romanische Meisterschaft 1999,
Urdruck (Version) 1. lob

%
7,

Reinhardt Fiebig
Urdruck 10S 737

0.2;1.1.. (3+3)
42.g:h3 h5 .. 6.lad Db2#
4 2.h:g3 g5 ... 6.lb4 Da2#

R I (3+4) h#7 2.1;1.0. (3+3) h#6
2.g:h4 g4 ... 4.h2 g6 5.h1t g:h7 6.1cé h8D 7.la4 Db24# 1.-
2.hig4 hd ... 4.92 h6 5.g1L h:g7 6.Lc5 g8D 7.lb4 Da2# 1.-

Die ungarische Koproduktion beweist, dass die Idee nicht vollig neu ist. Sicher gibt es
noch weitere dhnliche Stiicke, die aber alle geringere Ziigezahl aufweisen diirften. Im
h#7 scheint dieses aktive Umeinanderziehen der Bavernpaare noch originell zu sein.

Der reziproke Mati(erzwingungs)wechsel

im Selbstmatt-Zweiziger (2)
Von Daniel Papack, Berlin

Die 1980er Jahre waren eine Hochzeit fir den Reziprokwechsel im Selbstmatt-Zweiziger;
eine Reihe never Mechanismen wurde ersonnen, viele der Aufgaben mit AlbumEhren
bedacht.

Der israelische Schachmeister Yochanan Afek hat in dieser Zeit einige Schemata ent-
worfen und schéne Erfolge erzielt. In den Satzspielen seines ProblemistPreistrégers (1)
entsteht nach Fesselungen Zugzwang, der in der Lésung nach dem hibschen Schliissel
und wegen des nun beweglichen sBf3 durch Schachzwang abgelsst werden muf3. Die
zusditzlichen Wechsel nach 1.- Sd5 und die iiberraschende Nebenvariante (1.- f2 2.Dal)
mit Deckungsfunktion des Themaspringers runden diese vorzigliche Komposition ab. Sein
im folgenden Jahr publiziertes Zugwechselstick (2) ist eine amisante Studie iber die
besondere Gangart des Bauvern.

Eine der schdnsten Darstellungen iberhaupt ist H. Lave gelungen (3). Der die potenti-
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3. Hartmut Lave
Shakmatna Misl 1980, Spez.-Pr.

1. Yochanan Afek 2. Yochanan Afek
The Problemist 1981, 1.-2. Preis The Problemist 1982

A

87, 3

& 7
DA

T
7 Z
o 27

2 / 4
B3
72/ %7

Z

) 7
7AG A

7

7

%,

/,,AA,/ ', ‘i@
2R 87 A

s#2* (13+14)  s#2* (1149)  stt2* (8+13)
1.- Sb5/Se2/5d5 1.-e:d5/e5 2.1e2/5e2 1.- Sc5/5e5 2.Df3+/Ded+
2.T.a5/e:A5/1:d5 1.Tell e:d5/e5 2.5¢2/le2 1.Tb71 (2.7d2+ K:d2#) Sc5/
1.La7! (2.d4+ L:d4#) Sb5/Se2/ Se5/Tb2 2.Ded+/Df3+/D:b5+
Sd5/f2 2.ed5+/T:a5+/e:d5+/

Dal

4. Miodrag Mladenovic 5. Miodrag Mladenovic 6. Michel Caillaud
The Problemist 1984, 1. Preis Israel-Ring-Turnier 1988, Preis  The Problemist 1984, 3. Preis

- s#2* (8+13)  s#2v (8+13)  s#2* (7+10)

1.-ed/f4 2.Dd4+/Ded+ 1.7e52 (2.Deé+ Ld6#) D:e5/Dd2 1.- L:f4/g:f4 2.Deb+/Ded+
1.521(2.D:c3+ S:c34#) ed/f4/S~ 2.Dd5+/5d4+; 1.- Dh3! 1.Ta4! (2.Dg6+ h:g6#) L:f4/g:f4
2.D:e4+/Dd4+/Dc5+ 1.le5! (2.De6+ Ldé#) D:e5/Dd2 2.Ded+/Deb+

2.5d4+/Dd5+

elle ST-Batterie kontrollierende weife Turm verhindert in den Satzspielen die Den-
tistgemdfle Nutzung der Entfesselung der weiBen Dame, die jedoch die schwarze
Kollegin zum Selbstmatt nétigen kann. Der feine Schliissel mit der unaufdringlichen Dro-
hung nimmt den wT und die sD aus dem Spiel und forciert nun die zwei Batterievarianten.
Mit ahnlichen Uberlegungen arbeitet das klar konzipierte Schema des fir komplexe
Zweiziiger bekannten Autors (4). Der auf d3 wachende Springer béndigt noch die in der
Halbbatterie schlummernde Kraft, so daB Weifl im Satz die im Hintergrund lavernden
Figuren zum Matt zwingen muB. Der Schlissel kehrt alles um: Die Batterie kann fevern,
die Zweitdeckung der Themafelder verbietet nun die Matterzwingungen des Satzspiels.
Das zweite Opus von M. Mladenovic (5) verkniipft die beiden Phasen mit einer klassi-
schen, doppelwendigen weiflen Grimshaw-Verstellung als Basis fir einen markanten
Mechanismus, wobei der weie Zigetausch durch die entsprechende wechselseitige
direkte/indirekte Deckung der Themafelder erzeugt wird, d. h. der Schlag in den Schnitt-
punkt schaltet die direkte Deckung aus, jedoch die Wirkungskraft der verstellten Figur ein.
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Das hier gezeigte Strategem eignet sich auch gut zur Darstellung des Le Grand-Themas'.
tn M. Caillauds Epigramm ,spiegelt” der Pendelschliissel quasi die Stellung, so daB sich
die reziproken Zige wie selbstverstindlich ergeben (6). Eine formal gelungene, klare,
aber wenig paradoxe Darstellung.

8. V. Rudenko & -~
7. Waldemar Tura V. Chepijnij 9. Daniel Papack
Israel-Ring-Turnier 1987, 2. Preis 1.WCCT 72-75, Abt. F2 6. Pl.  Schema {(Urdruck)

a7

). B
//

&,

s#H2* [9+16) s#2 b) ®e3 (11+7)
1.-Dh3/T:el 2.5:b4+/Keb+ a) 1.1h2 S~/S:eb 2. T4+ /14
1.7f5! (2.T:f3+ Se3#) Dh3/T:el b} 1.Te8 S~/S:e6 2.Lf4+/Ti4
2.Keb+/S:bd+

S#2y (12+13)
1.Thh52 S~/Sf6/h:g2 2.T:ed+/
l:e3+/Dd7; 1.- Sc3!

1.D:g7! S~/5t6/5:f4/h:g2
2.1:e3+/Ted+/S:f4/Dd7

Der renommierte polnische Meister bietet im néchsten Beispiel (7) die gesamte
schwarze Armada auf, um den subtilen Effekt der Vorausfesselung zu thematisieren, der
im Wechsel mit Fluchtfeldnahme die weiflen Zugvertauschungen begriindet — ein geistrei-
cher Mechanismus.

Der reziproke Mattwechsel nach Verteidigung hoheren Grades ist eine sehr anspruchs-
volle Sonderform, die bereits im orthodoxen Bereich hohe Konstruktionskunst verlangt.
Eine spezifische Ausarbeitung im Selbstmatt erscheint mir auBerordentlich schwierig. Das
einzige mir bekannte Beispiel ist die russische Co-Produktion aus dem 1. WCCT (8}, die
allerdings nicht als ernsthafte Themadarstellung gelten kann, da die extreme Zwillingsbilk-
dung in Form der Versetzung des schwarzen Kénigs die Idee auf ihre formale Kompo-
nente reduziert.

Der eigene Versuch (9} zeigt zwar einen funktionierenden Mechanismus, aber der
wenig attraktive Zugwang und der nachtwéichternde Verfiihrungsturm lassen das Stick
auf der Stufe eines Schemas verharren. Aber vielleicht dient es dem geneigten Leser als
Anregung, selbst zum Konstruktionsbrett zu greifen, um mit einer gelungenen Darstellung
zu Uberraschen,

Nachtrag zum Teil 1: Auf S. 234 hat in der letzten Zeile sich ein Fehler eingeschlichen, es
muB richtig heiBen: ... daB} von den potentiellen Matterzwingungssteinen jener zuerst
ziehen muf3, der eine schwarze Batterie beobachtet, und erst nach seiner Fesselung die
andere, enifernt stehende Figur eingreifen kann.”

1. Vgl. E, lwanow, diagrammes 1991, 3. Preis {Kd4, Da¢, Tc8, Ib7, le1, Sbé, Ba2, €3 / Kb4, Dd7,
Ted, la, Sc3, Bd3, d5, e4; s#2v: 1.Tc62 [2.5:d5+[A]) Dictdla) 2.L:c3+[B], 1-d2! 1 1ol (2.1:c3+[B])
D:cola) 2.5:d5+[A])
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Schach im Strafraum

Die Fulball-WM 2006 ist knapp ein Vierteljahr passé! Da lohnt kein Nachtreten mehr.
Aber ein TV-Witz darf hier noch rasch rekapituliert werden, weil er unsere polnischen
Schachfreunde betrifft. ARD-Text (834) meldete vom 14. Juni u. a. {wértlich): Die Polizei
hatte in der Dortmunder Innenstadt 120 als gewailtitig bekannte Hooligans eingekesselt,
etwa 60 als Problemfans (2} bekannte Polen wurden ebenfalls festgesetzt. (Zitat-Ende).

Ernsthaft  wird  hier
aber nun das Thema |, Ver-
léngerung”  aufgegriffen.
Freilich interessiert es in
Bezug auf die 14 Aus
scheidungs- und  zwei
Endspiele der WM nur Y
als ,Aufhdnger” fir unser
Schachthema. Und das
betrifft die seit andert
halb Jahrhunderten ver-
ponte  Streckung  von
urspringlich kirzeren
Ablaufen durch ange-
flickte Zige. Schon der
jugendliche LOYD hatte
einst mit kihner Intuition
eine wiinschenswerte Ver-
knappung (am Beispiel seiner Orgelpfeifen) schachhistorisch vorbildlich vorgefiihrt — und
die ihm folgenden Klassiker stimmten ihm im Wesentlichen zu.

Bei der Album-Entscheidung von 1920/21 mag die Bewertung der Verlangerung aller-
dings Geschmackssache sein. Seltsam freilich mutet uns dabei die Praxis an, ,2 aus 1"
original getrennt zy verffentlichen. Und die Jury der Retrospektive hielt offenbar beides
(2) fir albumwiirdig. Oder hatte man die Doppelung nicht bemerkt? Elfmeter ist, wenn der
Schiedsrichter pfeift]

David Joseph
Hackney Review 1920

David Joseph
Sunday Express 1921

A=

+ (3+3) + (4+4)

1.h8D a1D 2.D0g8 Da2 3.De8  1.1f2+ Kb8! 2.lbé T:b6 3.a:b6

Do4 4.DeS5+ Ka8 5.Dh8! ... a3 4.h7 ... Auch bei Schlag-Ver-
zbgerung folgt das Damen-Duell
wie ein Jahr zuvor,

{FHo}

harmonie-Informalturniere
Urdrucke

Preisrichter 2006: s#: Dieter Werner, h#: C.J.A. Jones, Marchen: Hans Gruber. Lésun-
gen und Kommentare bitte bis 20.11.2006 an mich.

In der 1252 habe ich eine Dame nach gé versetzt, um eine NL zu beseitigen. Die
1265 ist all jenen Losern gewidmet, die erzwungene Erstziige in h#-langziigern nicht
mogen. 1267 sefzt voraus, dass das Wiedergeburtsfeld einer in Anticirce schlagenden
Heuschrecke auf der Linie liegt, auf der der geschlagene Stein steht. 1268 grébt eine alte
Mérchenbedingung aus: Beim Bauernsystem wird der Unterschied zwischen Zug und
Schlag des Bauern auf die Figuren iibertragen. So zieht die Dame wie ein Springer, wirkt
aber wie eine Dame, und umgekehrf. Der Laufer zieht wie ein Turm, wirkt aber als Laufer,
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Briefkasten: Surkov: s#3 (Kc3-Ked): NL 1.Ta,b,c8! sowie nach 1.- Sg3/Da7? folgt auch 2.Tfé+,

und umgekehrt. Dieses Stiick ist nicht computergetestet. Ein Cavalier Trojan in 1271
macht zundchst einen Springerzug und kann danach als Dabbada in die Langsrichtung

s#23 (Kh4KF5): NL5.Dd7+ 6.Lc7 7.5h7+ 8.Tg3 9.Sg5+ 10.Df7+ 11.Dh7+ 12.Te3 13.De7+ 14.Dc5+

15.le5+ 16.lg7+ 17.Dd4+ 18.Dd3+ 19.Seé+ 20.1hé6+ Teb:hb#

-g2}. In

Springerzuges weiterziehen (von al beispielsweise nach b3-b5-b7 oder ¢2-€2

1274 bedarf der dreizigige Hauptplan einer stillen Einleitung ohne Selbstschach.

des

1258. Viadislav Nefjodov 1259. Zivko Janevski

RUS-Tscheljabinsk
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1265. Frank Richter
Trinwillershqgen

1264. Wilfried Neef

1263. Randolf Arnold

Duisburg

1255. Vitaly Medintsev 1256. Vitaly Medintsev

1254. Torsten Linf3

RUS-Krasnodar

RUSKrasnodar
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1266. Hubert Gockel
Metzingen

2 Heuschrecken
AntiCirce Cheylan

1269. Viadislav Nefjodov 1270. Emiliano F. Ruth

RUS-Tscheljabinsk

1272. W. Seehofer
Hamburg

ser-h=11 (2+1)
2 Lésungen, Platzwechselcirce

294

1267. Andreas Thoma

GroB Rénnay

s#5  Langstziger
b) 1 Linie nach links

RA-Buenos Aires

h=7
Alphabetschach

1268. Valeri Nebotov

(2+2)

1273. W. Seehofer

serh++44
Platzwechselcirce

UA-Charkov

h#2 Bavernsystem  (3+3)
b) ®hi c) @b7

1271. Arnold Beine

Geisenheim

serh#7 (2+2)
2 Lésungen, Platzwechselcirce
CavalierTrojan d3

1274. Giinter Weeth &
Klaus Wenda

7
e

#1 vor 4 (6+9)
Proca Anticirce ohne Vorwaérts-
verteidigung
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Durchschlagend
Lésungsbesprechungen zu h-85

Nr. 1185 (Sickinger & Schreckenbach)
1.7dd3! (2.Lldé+ L:d6 3.D:a7+ T:a7#)
1.-D:g3 2.Tdc3+ b:c3 3.Dbé+ a:bb#
1.-a6 2.7d5+ c:d5 3.Db5+ a:b5#
1.-a5 2.Lf2+ D:f2 3.Db4+ a:b4# (3 P}
+Auf 3 verschiedenen Feldern kommt der Vorderstein der s T-B-Batterie zum Einsatz.
Klare und rundum gelungene Sache!” (MP} ,Reizvolle Hauptvarianten.” (TL)

Nr. 1186 (Armeni)
1 Led! (2.D:d6+ K:e4 3.Dd3+ K:d3#]
1.-Lied+ 2.0d5+ e:d5/K:d5 3.S5c4+/T:c5+ d:cd/K:c5#
1.- Shf7 2.D:d6+ S:d6 3.1g2! L.g2# (3 P)
.Batteriespiel mit effektvollem D-Opfer.” (MP} ,Hervorzuheben ist das Uberraschende
Matt nach 1.- S7 2.D:dé+, das gegen die Drohung einen Mattwechsel aufweist.” (PH)

Nr. 1187 (Gamnitzer)

Die ausfihrliche Beschreibung vom Autor: ,Die Position des wT begriindet etliche Verfihrun-
gen: 1.95¢ (2.Dd5+ Ke3 3.g6+ K:3 4.T:g3+ bzw. 2.T.g3 (3.lg4,h5+ usw.)) scheitert an
1.-Dg8l; 1.D:b3% (2.5:2+ g:f2 3.Ld5,c6,:b7+) 1.- T:b3!1; Auf 1.Dc82,Lg72 greifen sD/Sa7
ein. 1.T:.g32 bleibt eine falsche Spur. Al das wischt der Schlissel 1.Th5Y vom Tisch: Es
droht 2.Td5+ Kc4 3.Tc5+ Kd3 4.5:f2+ g:f2 5.De3+ S:e3# Hauptspiel 1.- g:h2 2.Th3!
[retour, drohend 3.L:g2+ Sg3+ 4.LF1+ T:f14#). Dagegen hilft 2- h1D nicht, weil die frisch
entstandene Dame nach 3.L:g2+ D:h3 4.Lf1+ ihrerseits nur mit Matt zupacken kénnte. Es
pariert hingegen wirksam 2.- d5! (3.L:g2+ Kc4!) Dies gibt das Signal fir die wD, sich flie
hend vom Brett zu katapultieren: 3.Daé+1! (c4 haltend, nicht 3.Dc62 wegen Df4,g31)
b:a6(b5,5b5) 4.Le2+ (Selbstblock, c4 haltend} K:ed 5.Te3+ (¢5 haltend) S:e3#.

Im Nebenspiel gelangen die weiflen Offiziere zu Extra-Einsétzen: 1.- Sb5,5¢6 2.Dd5+
Sd4 3.5c5+ dic5 4.led+ K:c3 5.L:d2+ T,S:d2# (4 P)”

Das liest sich doch wie eine Studienkiste. Entgegen neuerdings auch von prominenter
Seite geduBerter These ist das Nebenspiel wegen des doppelt moglichen schwarzen Matt-
zuges natirlich nicht dualistisch! Ein Dual kann nur derjenigen Partei angekreidet wer-
den, die das Spielziel erzwingt - und das ist auch im Selbstmatt nun einmal WeiB! MP
halt die Kommentatorenfahne hoch: ,Wunderbarer Switchback des wT nach Offnung der
3. Reihe durch Schwarz, gute Drohung und iberraschende SchluBwendung.” ,Riickkehr-
motive, Kreuzschach, schwarz-weiBes Batteriespiel. Fand ich diesmal nicht so schwierig.”
(WAB)

Nr. 1188 (Kirillov & Mischko)

1.e852 Th4! 1.e8D2 T:c4!

1.e8L1 ZZ Tb4 2.T3g4+ Kf3 3.5d8+ Th7+ 4.Kc8! a4 5.Tg3+ Kf4 6.Dd6+ S:d6#
1.-Tc4 2.1b8+ Tc7+ 3.Kd8! a4 4.5¢5 a:b3 5.Ddd+ S:d4 6.Seb+ S:e6# {4 P)

JVortrefflich.” [RL} ,Solche Echomatts sind mir schon mal ber den Weg gelaufen, ohne
dass ich jetzt eine konkrete Erinnerung daran habe.” (MP)

Nr. 1189 (Barth)

1.b4+2 a:b3! 1.Tc2+2 L:c2 2.b4+ a:b3#2; 1.- Dc4l

1.7d5+2 D:d5! 2.Tc2+ Dc4! deshalb 1.Tc6+! Kd5 2.Tf6+ Kc5 3.Lc6! {4.Lbb+ a:bb#) Seb
4.T45+ Dd5 5.Tc2+ Lic2 6.b4+ a:b3# (4 P)
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«Beugung, Schlag hinderlicher weiBer Masse, En-passantMattzug.” (Autor] ,Spiele-
reien mit dem e.p.-Schlag.” {PH) ,Da musste ich langer tiifteln, da ich nicht mit einem
Schachschlissel gerechnet hatte.” (MP) ,Der Einleitungszug konnte mich nicht begeistern,
der Rest war nett.” (WAB)

Nr. 1190 (Laue)
Auch diese Idee verdient eine ausfihrliche Erdauterung
durch den Autor: ,1.Tb7! (2.S:e7+ 3.5f5+ L:f5#) L:d3!
— macht nach Beireten der d-Linie durch den sK den Zug
LES durch Voraus-Selbstfesselung unméglich und verhindert
so die Drohung - 2.5e6+ K:d5 3.g8D! (4.Dg5+ —
nutzt aus, dass der Zug Lf5 wegen der Fesselung unmég-
lich ist -~ Kied 5.De5+ Ki7 6.Di5+) 3.- e:d2!
{InversPhdnix-Zug”, macht den Zug Lf5 nach Betreten der
d-inie durch den sK wieder méglich und verhindert so die
neve Drohung) 4.5g5+ Kc5/e6 5.5:e7+/D:e6+
Kd4/Kc5 6.5f5+/DFf5+ — nutzt aus, dass der Zug Lf5
wieder méglich ist — 6.- L:f5# Die Motivinversion ist
schon im Dreiziger alles andere als erforscht, erst recht #6 (15+9)
halte ich diese Mehrziigerldee fiir interessant. Ferner 3.- * *
Sc4 4.5f4+ Kc5 5.D:cd+ L:c4 6.Seb+ Lieb# sowie kiirzer
1.-lg8/e6 2.5d8+/S:eb+ 3.5¢2+/St4+ 4.5c3+/Se7+ 5.5¢6+/5t5+ L:S#" (4 P)

+Ein Epos! Grofiartig!” (WABJ MS reklamiert allerdings zu Recht ,lllegale Stellung: Die
Bauern haben alle Schlagfille aufgebraucht. Um die Stellung aufzulésen, miissen beide
a-Bauern umwandeln, was ohne verbliebenen Schlagfall unméglich ist.” {1 Zusatzp.) Zum
Gliick konnte der Autor den Defekt beheben: ,Lésung mit 1.Tb7! unverandert, auBer dass
es jetzt in der Hauptvariante 3.- c:d2 heifdt. Es sind sogar zwei Steine weniger als vorher.
Der Wermutstropfen ist der wlg2. WeiB3e reine Blockadefiguren mag ich iiberhaupt nicht
leiden, schon gar nicht, wenn man ddfiir einfach einen wB hinstellen kénnte ... Aber bei
der Bavernkonstellation und den vielen Steinen mufl man schon froh sein, wenn es iber-
haupt klappt.”

Nr. 1191 (Surkov)
1.Dc4+2 Kd7! deshalb 1.Df5+ le6 2.08D+ Kd7 3.Dd8+ Kcé 4.Ded+ Ld5 5.Df6+ Kd7
6.D4e7+ Kc8 7.Dh8+ Lg8 8.Debé+ Kb8 9.Dhe5+ Ka8 10.D5d5+ Kb8 11.Dedé+ Kc8
12.0d7+ Kb8 13.Da7+ Kc8 14.Dcd+ L:cd# (4 P)

.Platztausch von B(D)a7 und Dd5 bzw. Ersatz des BaZ durch eine Dame.” (MP) ,Gute
Strategie.” (RL) ,Uberzeugende s#-Miniatur.” (WAB)

Nr. 1192 (Linf3)
Ohne wSe8 ginge sofort 1.lg7+ D:g7#, aber wie den Springer loswerden?
1.Dfd+ Kgé 2.1t5+ Kh5 3.Dgd+ Khé 4.Dg7+ Kh5 5.Df7+ Khé 6.Df8+ Kh5 7.5g7+ Khé
8.5h5+ K:h5 9.Df7+ Khé 10.Dg7+ Kh5 11.Dgd+ Khé 12.Df4+ Kh5 13.lg4+ Kgé
14.Df5+ Kh6 15.Lg7 + D:g7# (4 P

«Eine logische Kleinigkeit ... Sicherlich keine zu schwere Léserkost.” {Autor) , Wunder-
bare Miniatur!” {MP) , Was fir eine aristokratische Miniaturt Herrliche Idee!” (WAB)

Nr. 1193 (Jordan)
1.Db5 Kc8 2.De8+ Kc7 3.Dd8+ Kb 4.Dc8+ Kd5 5.Df5+ Kcb 6.Db5+ Ke7 7.Sa2! K8
8.De8+ Ke7 9.Dd8+ Keb 10.Dc8+ Kd5 11.Df5+ Kcé 12.5b4+ Ke7 13.5d5+ Kcé
14.Se7+ Kc7 15.Db5 Lb7# (4 P)

+2x Rundiauf der weiBen Dame zwecks Tempogewinn.” [Autor) ,Von der Idee eine

Hartmut Lauve
harmonie 85, Nr. 1190v
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groBartige s#-Aufgabe.” (WAB) Warum nur von der Idee?2 ,Temposchdpfung auf ver-
schlungenen Wegen zur logisch motivierten Verlagerung des wSct nach e7.” (MP) ,Ein
groBartiges Schema, wo zweimal hintereinander jeweils ein Tempo gewonnen wird und
dadurch der siegbringende Abseitsspringer schrittweise herangefihrt werden kann.” (PH)

Nr. 1194 (Simoni)
1.T6 Lg1 (Sd38) 2.5d6 Sco#
17¢3 5d3 (Lg12) 2.5¢5 Lc7# (2 P)

~White unpin and then black interference to the unpinning piece. Dual avoidance for
obstruction. Lh2 and Se5 swap their functions.” [Autor) ,Makellose Arbeit, aber inhaltlich
bieder.” (KF) ,Jeweils Entfesselung des wS durch den sT, dessen Wirkungslinie dann durch
des sS gesperrt wird. Nett, aber leicht.” (UW) ,Assistenz im Hilfsmatt, Funktionswechsel
bei WeiB3 und Meredith. Gut auch die Rolle vom Duo sSb7 und sTcé. Eine sehr gute
Arbeit.” (PH) ,Hibsche Linienverstellungen.” (AB} ,Solide.” (MP)

Nr. 1195 (Heyl)
a) 1.Td6 Le1 2.Dh5 f4#
b) 1.Te6 Ta:c5 2.5h5 Tgd# (2 P)

JAndlogie (direkte Entfesselung, schwarze Verstellung, weifle Hinterstellung mittels L
und T, dadurch Mattzug méglich) und Blockwechsel auf h5.“ (Autor) ,Entfesselnde bzw.
verstellende direkte Entfesselungen bei Schwarz (+ dualvermeidende Blocks). Wei3 muss
mit seinem entfesselten Stein Thema B-ghnlich eine Verstellung im Mattzug kompensieren.
Recht ansprechende Kombination.” {MP) ,lebhaftes Entfesselungs- und Verstellspiel mit
Blockwechsel. Insgesamt aber doch uneinheitlich.” (G} , Zeigt wie die vorherige Aufgabe
Linienverstellungen, kann aber mit der 1194 trotz des Blockwechsels nicht mithalten.”
{AB) KF moniert die ,gequdlte Stellung”, aber Einsparungsvorschlidge gab es keine.

Nr. 1196 (Krampis)
1.5b7 0-0 (0-0-02) 2.Ld8 Tae1#
1.5h6 0.0.0 (0-08) 2.1g8 The1# (2 P)

Angeregt durch C.J. Feathers ,Hilfsmatts im Vexierspiegel” Die Schwalbe, August
2005, wo nach Hilfsmatts mit beiden schwarzen bzw. weiBen Rochaden mit Dualvermei-
dung gefragt wurde. Hier wird dies erreicht durch ,2fach s-w-linienfreilegung, gut.” {PH)
«Doppelrochade mit durchaus origineller Strategie.” (GJ} und ,aus einem GuB.” (KF),
aber ,Viel Aufwand fir Schwarz, eine weifle Linie zu 6ffnen.” (MP) Es geht durchaus
sparsamer: ,Das ist witzig, weil tatsGchlich alle weilen Figuren benétigt werden, Zur Ver-
deutlichung versetze man den sBa2 nach bé und schaue sich die weiteren Lésungen an
(1.K:d6 D:e8 2.Kc7 DA7#; 1.K:f6 Ta5 2.Seé Sed#), in denen je ein wSpringer geschla-
gen wird und mindestens ein wT unterbeschdftogt ist. Bei den schwarzen Figuren hétte ich
aber auf die Db8 und den Th7 verzichtet. Beide kann man ersatzlos streichen, wenn man
den sBa2 nach a3 und den sBc6 nach h7 versetzt.” [AB, dhnlich UW).

Nr. 1197 (Heyl)
a) 1.5¢7 d:c7 2.Ta5 c8S 3.Ta7 Sbé#
b) 1.Te7 d:e7 2.la7 e8S 3.Sb8 Sc7# (3 P)

~Lweifach ,ersticktes Mustermatt’, Miniatur, weiBes Bavernminimal, Funktionswechsel
zwischen schwarzem Turm und Springer (Opfer/Block) und in b) einen Platzwechsel auf
b8.” [Autor) ,Fingeribung.” (MP} ,Funktionswechsel und zweifache SUW, durchaus
akzeptable Miniatur.” (G)) ,Primal” (UW) ,Schwarzer ,Zilahi’ (die verbleibende sFigur
blockt) mit Echo.” {KF) Christer Jonsson sandte noch eine Alternativfassung in Zweispén-
nerform (siehe Diq).
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Nr. 1198 (Bourd)
1.-5d7 (Sg62) 2.Kgb Kd2 (Ke2?) 3.Lf5 Sdig#
1.-Sg5 (5162) 2.K16 Ke2 (Kd22) 3.Tf5 Sgh7# (3 P)

+Switchback, Grimshaw, dual avoidance of wK move in a tempo move, echo orthogo-
nal-diagonal, meredith” {Autor) ,Schéne Analogie zwischen den Lésungen.” (UW) ,Tem-
pozug auf das richtige Feld, um den Block zu erméglichen.” (KF) ,Switchbacks und dual-,
schach- bzw. fesselungsvermeidende wK-Ziige, sGrimshaw auf f5. Eine nefte Kleinigkeit.”
{MP) MS storte sich am Umwandlungsléufer hé, ,vermeidbar durch sSg7*.

Nr. 1199 (Shapiro)
1.Ke3 S:a3(a) 2.7d3 K:h2 3.lb4 Sdb5(b)#
1 Ked Sb5(b) 2.1d3 Kg2 3.Tb4 Sc:a3(al# (3 P)

»Sehr schéne Aufgabe mit doppeltem Grimshaw, weilem Zugtausch und wK-Tempo.”
{AB) ,Eine Patentfassung!” [MP) fir diesen ,Rollentausch der wSS.” (Tl) ,Schéne
schwarze Blockwechsel und wK-Tempoziige.” (UW] Fiir KF gar ein ,Preisanwidrter.”

Nr. 1200 (Jonsson)
1.-Sb5 2.Tf2 le2 3.d:e2 Sa7#
1.-e5 2.Tg2 Sc2 3.d:c2 Lb7# (3 P)

«Echter Zilahi mit sehr versteckter Motivation.” (KF), némlich ,linienéffnenden Opfern.”
{MP} ,Nett, aber obwohl keine Zugwiederholung auftritt, finde ich, dass zwischen den
Lésungen zuviel Kongruenz besteht.” (UW) AB fand das Stiick dagegen ,nicht besonders
harmonisch.” Wer hat denn nun recht?

Nr. 1201 (Fomichev)
a) 1.Kb6 ¢:d3 2.5¢7 d4 3.Lb5 d:c5#
b) 1.Kf6 L:c5 2.Dgé Ld4 3 Le7 L:e5# (3 P)

+Mattbildbau mit weiBen Liniendffnungen fiir schwarze Blocks und weiBen ,Solos’.”
{MP) Es heift wohl korrekt ,Soli”, auch wenn dieses Wort unangenehm an einen eigent-
flich langst unnétig sein sollenden monatlichen Gehaltsabzug erinnert. ,Da Schwarz keine
Zeit hat, muss WeiB3 eine schwarze Linie 5ffnen. Leider steht in jeder Lésung einiges an
unbenutztem Material herum und der in beiden Losungen unnétige sT ist die vielleicht
beabsichtigte Dualvermeidung nicht wert.” {AB) ,Typischer Zwilling mit eigentlich zwei
Aufgaben infolge weitrdumiger K-Versetzung! ... Ganz bestimmt kein Kunstwerk.” {UW)

Nr. 1202 {Borchardt)
a) 1.7cé Shé 2.Ke5 Khd 3.Ded+ Kg5 4.Teb Sf7#
1.Td4 Se3 2.De5+ Kg4 3.Td3 Sd1 4.Te3 Sf2# (4 P)

b) hat genau dieselben Lésungen (nur mit anderer Notation), was vor lauter Begeiste-
rung Uber die gelungene Initial-Widmung anscheinend weder dem Autor noch dem
Redakteur aufgefallen war. ,Die Idee mit der Buchstabendrehung, um die Initialen des
Bewidmeten zu erhalten, ist ja ganz nett, aber ... ein Witz wird doch nicht besser, wenn
man ihn zweimal erzéhlt.” (AB) ,Einen Vierling dieser Art kann man aus jedem Problem
ohne Bavern und Rochaden durch Drehung um jeweils 90° bauen.” {UW) Immerhin ,2
beeindruckende Idealmatts.” {MP) in einem ,iberzeugenden h#-Mini” (WAB) und , Trotz
gleicher Lésungen eine originelle Widmung.” (GJ) ,EM wird sich freven.” (KF} Hat er.

Nr. 1203 (Kummer & Wiehagen)
1.-Lh6 2.5g5! Kb3 3.Ke3 Kc4 4.Df4+ Kd5 5.563 L:f4# (4 P)

EKu gibt folgende Inhaltsbeschreibung: ,VerfGhrungen: 1. Lg5,hé 2.Df42 3.Ked
4Ke3 5.22; 1. Lhé 2.Dg5 ... 5.Df4, aber 4.- Kd522; 1.- Lh6 2.Dg52! Kb3 3.Ke3 Kc4
4 Di+ Kd5 5.22 L:f4#; 1.- Lhé 2.Dg5!2 Kb3 3 .Ked! Kc4 4.Ke3+/Did Kd522 Kritikus,
Verstellung — bis hierher quasi indisch, Austausch der Verstellfigur (schlagfrei), Riickkehr
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zu 1197: - 1273124 zu 1204: zv 1204:
Peter Heyl A. Christopher Reeves B. & G. Zgerski
Version Christer Jonsson Diagrammes 1995, 3. Preis Die Schwalbe 2000, Nr. 10651

7
7
o4

h#3  2.1,1.1.. (2+5) h#6 2.1;

11 (2410)  h#6 Zero (2+15)
1.5de7 de 2.la7 e85 3.5b8 1.05b3 2.a
65

:c43.a83cd5  a) Ag2 > h2;b) aa7 >4

Sc7#; 1.5bé d7 2.5¢8 d:c8S 4.02 d:e Le:f7 6.Lg7 a) 1.lb8 h:g3 2.514 g:f4 3.5e5

3.Sa7 Sbo# f.g8S#; f:e5 4.7d6 e:d6 5.Tc7+ d:c7
1.c3 b:e3 2.d4 c:d4 3.e5d:e5  6.Da5 c:b8S#; b) 1.3 g:f3
4.56 e:f6 5.Dg7 f:g7 6.Sh8 2.Ded+ fed 3.7d5 e:d5 4.Lc6d
g:h8D# d:cé 5.Th8 c:b7 6.Ta8 b:a8D#

o &L
—o:

des ersten Verstellsteines, Abschluf3 durch Schlag des zweiten Verstellsteines — quasi ,mas-
larisch’ — mit Idealmatt. Das kénnte man ,Substitutions-Maslar’ nennen. sK und sD kénnten
ihre Zielfelder schon in zwei Zigen erreichen, wegen Tempomangel und schadlichen
Felddeckungen muB aber das Su-Manéver ausgefithrt werden.” Es gab einige Vorschlage
fiir einen vorgeschalteten schwarzen Zug, aber diese fanden nicht das Gefallen des Auto-
renduos: ,Man kénnte auch den sK von ¢5 kommen lassen, um ein vollziigiges h#5 zu
erreichen, aber das bringt inhaltlich nicht viel. Der Vorschlag 1.e3-e2 ist in jedem Fall bes-
ser — da mit der thematischen Linie gearbeitet wird, wir bevorzugen aber trotzdem die
kurze Variante, da dieser erste sZug nicht die Feinheit der ibrigen hat (Block+Liniendf-
fung+Feldréumung).” (EKu) Das beantwortet schon UWs Kommentar: ,Allerdings fénde
ich es besser, den sBe2 nach €3 zu versetzen.” MP auf den Spuren der Autorenintention:
«w-sh#Inder zwecks doppeltem Wartezug. Der einfache Wartezug 1.- Lhé 2.Df42 usw.
scheitert.” ,Gut begriindete Zugreihenfolge.” (AB) ,Batterieaufbau und -abbau mit [deal-
matt.” (WAB)

Nr. 1204 (Jonsson)
1.Lf3 g:f3 2.Te4 f:e4 3.Td5 e:d5 4.Sacé d:cé 5.5b7 c:b7 6.Da8 b:a8D#
1.lc7 g3 2.f4 g:f4 3.Te5 f:e5 4.Td6 e:dé 5.5¢6 dicd 6.5a5 c:b8S# (4 P)

«Bavernminimal mit 2fach Excelsiormarsch und Umwandlungswechsel, eine beeindru-
ckende Leistung.” {PH) ,2 durchschlagende Excelsiors!” (MP}, ,eine ziemliche Schldchte-
rei.” {UW] ,Zwei schrage Excelsiore im Zweispdnner, das ist schon was. Ich hétte mir
allerdings einen Zwilling mit wB von h2 kommend gewiinscht.” (GJ) Auch AB hat einen
Anderungsvorschlag: ,Sechszigige Excelsiormdrsche sind nicht neu (siehe harmonie 83,
S. 178), aber vielleicht hat die Doppelsetzung noch etwas Originelles zu bieten. Die Rolle
der sD, die nur als Turm agiert, gefdllt mir nicht. Ich hatte die sD nach d4 und den sTe 1
nach b8 versetzt. AuBerdem hdtten dann die Damenziige (2.De4 bzw. 3.De5) nicht nur
einen Hin-, sondern auch einen Wegzugeffekt.” KF zur Originalitét: ,Keine Premiere: Eine
Darstellung mit weniger Material ist bereits 10 Jahre alt, ferner existiert eine nicht so
gelungene Stellung (Dias).”
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zu 1205/6: M. Degen- zu 1206: zu 1206:
kolbe & S. B. Dowd Gyula Bebesi Frank Richter
Orbit 31/2006, Nr. 1870 3363 problem 11/1972 Urdruck

w7 ) Ma

h#20 (12+9)  h#22 (9+8)  h#20 (11+9)
1.K:f6 Lh2 2.KI7 ... 7.Kb6 a5+ 1.Ke8 ... 9.K:c3 10.K:cd 1Ke6 1g1 ... 3.K:c6 ... 9.K:c2
8.Kb5! Lh2 ... 14.Kh3 Lh2 11.K:c5 12.Kd6 ... 17.¢1D 10.K:c3 11 Kicd 12.Kd5 13.c4

15.K:g4 lg1 16.KI5 g4+ 17.Ked 18.Dc6 Kh1 19.Dd7 e:d7 20.e6 16.c1S 17.5¢2 18.5:g3 S:g3
sg3+f 18.K:d4 Sed 19.Ke5 SI6  Kgl 21.Ke7 Kh1 22.KI8 d8D#  19.Ke6 S:h5 20.KF5 Sg7#
20.K4 Lh2#

Nr. 1205 (Degenkolbe & Wiehagen)
1.Kb7 La2 2.Kbé Lb1 3 Kd5 ed+! 4.K:ed{Kd42) La2 5.Ke3 LbT 6.Kd2 La2 7.K:c2 Lb1+
8.K:b3 Li5 9.9:5 g6 10.K:b4 g7 11.Ka5 g8D 12.Kab Da8# (4 P)

~sKénigsrundlaufe in {wenigstens) 11 Ziige gibt es natiirlich schon, aber trotz eifrigsten
Suchens habe ich darunter kein Opferminimal finden kénnen. Immerhin werden 5 weife
Steine verputzt, ... dabei ist das Opfer des wBe3 ein reines Tempo-Opfer, das ich auch in
keinem der Rundlauf-Stiicke gefunden habe. Das wB-Opfer ist iberdies mit einem Antiziel-
element verbunden, némlich mit dem Verstellen der wl-linie, deshalb muss der sK das
Opfer annehmen.” {Autor MD) ,Ein langziigiges h# der besseren Artl Gefallt mir ausge-
zeichnet mit dem sK-Rundlauf und dem Mait auf seinem Ausgangsfeld. Interessant ist
auch, dass bis auf den umzuwandelnden alle wBB abgeréumt werden. Im Gegensatz zur
nachfolgenden 1206 geht es hier schon im 3. Zug richtig zur Sache.” (UW) ,Dass der
wBc2 verschwinden muss, ist sonnenklar, und ein sK-Rundlauf von a6 iber ¢c2 nach aé
war auch mein erster Gedanke, aber doch hat mich diese Aufgabe etwas linger beschdf-
tigt.” (AB) ,Ein aufwendiger Weg, um den Mattstein ins Laufen zu bringen.” (KF)

Nr. 1206 (Jordan)
1.K:8 Lh3 2.Ke8 1g4 3.Kd8 Lh3 ... 8.K:d5 Lgd 9.K:d6 Lh3 10.Ke7 g4 11.d5 Lh3 ...
15.d1LLh3 16.Lb3 Lg4 17.le6 f:eb 18.KFf8 7+ 19.Kg8 e8D# (4 P)

+Zuglangstes Stiick mit Kénigsrundlauf und Unterverwandlung?” (Autor) ,Ebenfalls
KRundlauf von g8 nach g8. Ich meine aber, der Unterhaltungswert solcher mehrfach
gezeigter Rekordversuche mit ihrer dem ser-h# entlehnten, einander éhnlichen Konstrukti-
onstechnik ist fir den Loser relativ eingeschrénkt (gilt auch fir Nr. 1148 aus Heft 83). Die
Stellung mit sK im Schach eines wT mag zwar bei dem immer noch giiltigen, wohlbekann-
ten Alizeitrekord von B. Hegermann seine Berechtigung gefunden haben, hier hétte mir
ein h#18,5 mit sKi8 {zeigt K-Rundlauf von 8 nach f8) mehr zugesagt.” (KW) ,Der nur
pendelnde wl, der am Mattbild unbeteiligt ist, ist eine traurige Gestalt.” AB, der zum Ver-
gleich eine Aufgabe von J. Pogéts (feenschach 1992, h#24,5) mitsandte, die allerdings
keinen K-Rundlauf zeigt. In der PDB gibt es ein h#26 von Pogats (PO580481) mit Unter-
verwandlung und Rundlauf, aber einem Mattdual. MP hat eine interessante Frage: ,Ist
das jetzt auch ein 11zigiger Rundlauf mit zusétzlichem sK-Switchback nach g8 oder ein
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13ziigiger Rundlaufé Was sagen die Terminologistiker2” Ohne mich als Experte auf die-
sem Gebiet bezeichnen zu wollen, wiirde ich zumindest folgende zwei Kriterien unter-
scheiden: Zum einen die maximale Anzahl an Kénigsziigen in einem Rundlauf, dazu
kann ich ein aktuelles Beispiel mit 16 aufeinanderfolgenden K-Ziigen vom Duo D&D pré-
sentieren, zum anderen kann man auch nach dem zugléngsten h# fragen, in dem der sK
nach einem Rundlauf auf seinem Ausgangsfeld mattgesetzt wird. GJ) erwéhnte in seiner
Urdruckeinsendung ein h#21 von Maslar, das ich aber in der PDB nicht auftreiben
konnte, stattdessen fand ich noch ein h#22 von Bebesi (P0559172). Falls jemand Wert
auf die Unterverwandlung legt, darf er sich noch ein eigenes Werk mit Matt auf dem
Ursprungsfeld nach 20 Zigen ansehen, das ohne Hilfsschach in der Diagrammstellung
auskommt, aber auch an einem nutzlosen wl leidet. Zur Uberbietung/Verbesserung frei-
gegeben ...

Nr. 1207 (Degener)

1.5c62 (verstellt D7) d3! (verstellt Le2} 2.Tf42 - nur noch Tf5 deckt b5
1.5d52 [verstellt TF5) Gcb! {verstellt D7) 2.1d12 - nur noch Le2 deckt b5
1.5d32 (verstellt le2) c5! (verstellt TF5) 2.Da72 - nur noch Dd7 deckt b5
1.Sa2! Zugzwang c5,¢6,c:bb,c:d6/d3/Gd1 2.Da7 /Tt4/1d1# {2 P)

,Das Themafeld b5 ist dreifach gedeckt. In den Verfishrungen verstellt Wei3 einmal die
Deckungslinie, Schwarz in der Verteidigung ein zweites Mal. Weif8 kann dann unter Preis-
gabe der Deckung von b5 nicht mattsetzen. Der Pickaninny ist hier zweitrangig.” (GJ)
~Das erinnert an Thema H der weiBen Linienkombinationen, allerdings wird hier nicht die
3. Linie von Weif} verstellt, sondern Weil darf die 3. Figur nicht abziehen, nachdem die
beiden anderen verstellt wurden. Glasklare Darstellung, mit einfachen Mitteln aufs Breft
gezaubert.” (AB) Auch MP erkannte diese , zyklische Variation des Themas H, ... AuBerst
dkonomisch!”

Nr. 1208 {Degener & Linf3)

1.- N:d2/Nc5/Lc5 2.0Ge3/DGdé/DGedit

1.Ld62 (2.DGed#) Ld5/N:d2 2.0Gc3/DGc3#; 1.- Nc5!

1.e42 (2.DGc3#) Nc5 2.DGdo#; 1 .- Le5!

1.5:032 (2.DGd6#) Lc5 2.DGed#; 1.- N:d2!

1.DGbS! (2.le5#) N:d2/Nec5/1c5/Gg7 /Nc1,d7 2.0Ge5/DGb4/DGd3/e3/DGbd# (2 P)
~3x Mattwechsel, zyklischer Hannelius, zyklischer Pseudo-le Grand.” {Autoren) ,Da fin-

den sich so einige Matt- und Paradenwechsel.” (MP) ,Schwer und schén.” (WAB) ,Wenn

meine Lésung richtig ist, macht der wSb1 eine traurige Figur, aber vielleicht wird er ja in

den thematischen Verfihrungen gebraucht, die ich nicht mehr untersucht habe.” (AB)

Nr. 1209 (Nebotov)
Geplant 1.h6 SE5(wBh6)+ 2.KI7 Sd6{wDe8)# und 1.Kh8 Kg1 2.Df8 Sgé{wDF8})#, aber
Masand ist eine so machtige Mérchenbedingung, dass dariber hinaus noch iber ein Dut-
zend weitere Ldsungen zum Ziel fithren, beispielsweise 1.Dh5/Da8/Dcé eb
2.Dh1({wBh7)+ h8D(wDh1)# oder 1.Th2 Kel 2.Th1{wBh7)+ h8D(wDe8,wTh1#) (2+2 P)
Besten Dank an Hubert Gockel, dessen Loseprogramm bisher auch alle Korrekturversuche
des Autors demolierte.
Nr. 1210 (Heyl)
1 Kfé DRed+ 2.Kg7 DRfé 3.Kh8 Sf7#
1.Kf4 DRd3+ 2.Kg3 DRf2+ 3.Kh2 Sg4# (3 P)

.Rex solus, aristokratischer Wenigsteiner, Muster-/Idealmatt.” {Autor) ,Kleine Finger-
Ubung” {AB) ,Echodhnliche L&sungen mit lauter Drachen-{Schach)-Gebriill.” (MP) ,Trotz
Echo: Solche WenigsteinerMé&-Spielereien sollten wenigstens Idealmatts zeigen.” (KF)
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Nr. 1211 (Walter)
1.b1nS(If5) nSc3(lg7) 2.nSd1(1h5) b8nDIIh) 3.Kd8(Igb) Ke7(Ih7)#
1.b1nL(If5) Kc7(le6) 2.nLa2(ld7) b8nT(Id8) 3.Kd8(Ic8) Kdé(Id7)# (3 P)

+Neutrale AUW” (Autor) ,Tolle AUW in diesem sehenswerten 5-Steiner. Mehr davon!”
[WAB) ,Neckisches Spielchen mit dem ewig jungen Thema der gemischten AUW. Die
Kombination Imitator+nBB vermittelt eine gewisse Originalitdt, deren Neuigkeitswert aber
wohl nur Erich Bartel nach Befragung seiner umfangreichen AUW-Datei abschétzen
kann.” (KW) MP hat andere Sorgen: ,Imitatoren sind mein Albtraum!”

Nr. 1212 (Mlynka)

1.Lf7=S e7 2.Kg7 e:d8=S 3 .Kf8 T:f7=D#
1.Ld7=S e:d7=S 2.5f6=B S:f6=L+ 3.Kg8 L:d8=T#
1.5f7=B T:f7=D 2.1d7=S e:d7=S 3.5f6=B S:f6=L#
1.e3 f:e3=S 2.1f2=S Sf5=B 3.1g6=S f:g6=S#

AUW" meint der Autor auch hier, sieche dazu den Kommentar von AB in Bemerkun-
gen & Berichtigungen. PH salomonisch: ,Alle 4 Lésungen ergeben ein Allmatt, d. h. Matt-
setzung mit S,L,T.D. Eine schéne Problemidee.” und ,Ein hilbsches Potpourri von
Einstein-Effekten.” (MP) in diesem ,Mé&rchengarten des Schachs.” (WAB)

Nr. 1213 (Walter)

1.63(b3) 2.f4(b2) 3.45(b1) 4.Ki6(c2) 5Ke7(b3) 6.KJ7(a3) 7.2(la2) 8FT(lal)
?.Tg1(lb1) 10.Tg8(Ib8) 11.Ke7(Ic8) 12.Kf6(Id7) 13.Ke5(Icb) 14.e3(Ic5) 15.Ked(lcd)
16.KI3(1d3) KR2(le4#) (4 P)

.Kegel, alle 8 sB sind nétig. Konigsausflug und Riickkehr in die falsche Richtung, um
mittels TUW den Imitator nach cé zu bringen.” (Autor) ,Diese Kegelaufgabe machte
Freude.” (WAB) ,Geschickter Einsatz des Imitators fir einen eindrucksvollen Kénigs-
marsch. Im Sammelband ,Kegelschach’ von Ebert/Wolfenter findet sich kein Vergleichs-
stick (Stand 1997), die Idee kénnte neu sein.” (KW) ,Das lieB sich abschnittsweise l6sen:
zundchst einen mdglichst schnellen Weg zu einer Umwandlung finden, dann den Imitator
nach oben schaffen und zum SchluB den sK auf die 3. Reihe bringen. Hat mich trotzdem
mehrere Anldufe gekostet.” (AB) ,Siehe Anmerkung zu 1211.” (MP)

Nr. 1214 (Dittmann)
1.Kd3:Le3! ¢2-¢15 2.Kd2-d3 Df8-f4 3.Kd1-d2 c3-c2 4.Kd2-d1 c4-c3 5.Lb4-e7 — vor 1.Lc3#
(4P)

+Entblockung und Abschirmung von c1 erfolgt paradox durch Entschlag eines sL, der
cl zusatzlich deckt.” (Autor) ,Die Mattldee liegt auf der Hand, doch c1 frei zu bekom-
men und vor allem von schwarzen Besuchern frei zu halten, ging nur per AZE-Schlissel,
der einen weiteren Beobachter erzeugt. Eine nette Idee.” (MP) , Prézise wie ein Uhrwerk.”
(KW) ,Perfekt” (RL)

Ein Fazit von dem sonst schweigsamen Wolfgang Will (WW): ,Im Anhang die L3sun-
gen zu harmonie 85. leider ohne weiteren Kommentar. Das héngt ein bifchen damit
zysammen, daf3 ich mich Tag um Tag mit der Retro-Anticirce von Dittmann beschaftigt
habe und einige Beinahe-Lésungen, aber nicht die richtige gefunden habe. DaB es ein
spannendes und schénes Problem ist, kann ich trotzdem sagen, weil ich die Lésung dank
héchster Nachhilfe kenne. Das ist etwas anderes als ein Computer und dafir kann es
keine Punkte geben. Deswegen kann ich nur sagen, daf} ich (die Materie ist doch zu neu)
an der Rickverwandlung des sS in einen sB gescheitert bin. Es gab natirlich auch sonst
schone Probleme, aber — ganz subjektiv — hat mir das Retro-Problem am besten gefallen.”

Es 1&sten und kommentierten auBerdem Arnold Beine (AB), Wolfgang Alexander Bru-
der (WAB), Klaus Funk (KF), Gunter Jordan (GJ), Romuald Lazowski (RL), Tadeusz Leh-
mann (TL), Michael Pfannkuche (MP), Michael Schreckenbach (MS), Klaus Wenda (KW)
und Udo Wilk (UW). Wie immer herzlichen Dank!
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Bemerkungen und Berichtigungen

h-67: Klaus Wenda fand eine verbesserte Fassung sei-  Klaus Wenda

ner 716 (3. Preis im Informal), die es vermeidet, ,dass harmonie 67, Nr. 716v 3. Preis
der wSg8 in der b-lésung untdtig bleibt. Dies wird
durch die neue Version, die nur einige kosmetische
Anderungen enthalt, vermieden. Jetzt deckt der wS in b)
das Feld d7.” (a) 1.- Sf6 2.S5:c2(Sg8) h:g8S(Sb1)
3.K:c3(Ke8) b8D=; b) 1.- Lcb 2.5:d3(Sg8) h:g8L(Lf1)+
3 K:f2(Ke8) g8T=)

h-85: Arnold Beine sandte einige Anmerkungen zu
den Lésungsbesprechungen: ,Zu 1137: Ein Rahmen-
matt ist ein Matt, bei dem alle acht Felder um den matt-
gesetzten Kénig herum unbesetzt sind. Es wird auch als !
Spiegelmatt bezeichnet. Zu 1148: Pogats hat auch {1:
mehrere h#-Seeschlangen mit Tempozug dargestellt )
(siehe Pogdts-Buch der Kuhn-Murkisch-Serie). Zu 1149:
Eine AUW vermag ich in dieser Aufgabe nicht zu erkennen. Es handelt sich hier lediglich
um Damen- oder Tormumwandlungen. Figurenverwandlungen, die durch Mdarchensteine
oder -bedingungen entstehen, haben mit einer AUW nichts zu tun. Sonst bréuchte ein
Chamdleon nur viermal zu ziehen und die AUW ware bereits perfekt.” Das ist ganz pr-
zise, siehe die Losung zur 1212 in diesem Heft.

h-86: Volker Zipf korrigiert zur Berichterstattung vom 16. Sachsentreffen: ,Zum
Preisbericht Quickturnier: Michael Barths Preisaufgabe enthielt einen Umwandlungsldufer.
Der Bericht wird aber deshalb nicht gedndert, da es keinen Grund gibt, eine Aufgabe mit
legaler Stellung zu disqualifizieren, wenn diese ihren Konkurrenten trotzdem iberlegen
ist. Es trifft sich dennoch gut, da8 M. Barth inzwischen durch Verschieben der Stellung um
eine Linie nach rechts den Umwandlungsldufer vermieden hat.

In Deinem Bericht wird unterstellt, daf ich beide Lésungswege von Michael Schlossers
h#-Aufgabe gefunden hdétte. Ich denke, ... daf} es sich dabei um die L6sergemeinschaft
Zucker/Murkisch gehandelt hat. Die Zeitschrift Opfer-Opfer-Matt ist ... die ,Zeitung der
Schachabteilung des SV Empor Erfurt’. Als Erfurter muB ich Wert auf diese Feststellung
legen.” Ehre, wem Ehre gebiihrt, und besten Dank den aufmerksamen Lesern.

,5 Anticirce (11+4)
espiegelt al=hT

S
Q@ N ES

Nevue Literatur

Bicher tber das Selbstmattgenre sind nach wie vor selten, und so freve ich mich ganz
besonders, das Erscheinen der Sammlung ,Russische Selbstmatts” mitteilen zu kénnen.
Das Autorentrio A. Azhusin, J. Wladimirow und A. Selivanov spannt auf 160 Seiten den
Bogen von den Anféingen der russischen und internationalen Selbstmattkomposition tiber
die von L. Kubbel geprdgte Epoche der ersten Hélfte des 20. Jahrhunderts bis hin zur
Wiederbelebung der Kompositionstétigkeit nach Jahren der Stagnation und dem steilen
Aufschwung seit den 80er Jahren. Das Buch ist als Band 1 der neuen Reihe ,Anthologie
der Schachkomposition Russlands des 19. und 20. Jahrhunderts” tituliert, somit endet die
Auswahl der insgesamt 417 Aufgaben mit dem Jahr 2000. Die Broschiire kostet 13 Euro
und kann bei Wladimir P. Schumarin, a/ja 9, 115487 Moskau, Russland bestellt werden.
Ein reichhaltiges und empfehlenswertes Werk!
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Thematurnier zum 17. Treffen
der sachsischen Problemschachfreunde 2007

Thema: h#3 mit genau zwei Phasen, die einen Zyklus der folgenden Art zeigen:

TypA)  Im gleichen Zug betreten unterschiediiche Steine gleiche Felder entsprechend des Schemas
abgc - (A/B - BIC — CiA).

TypB)  Im gleichen Zug betreten gleiche Steine unterschiedliche Felder entsprechend des Schemas
AB,C ~> (ah ~ blc~ ¢fa)

(Gro3buchstabe = Stein, Kleinbuchstabe = Feld)

Das Thema kann durch WeiB oder Schwarz dargestellt werden. Marchenfiguren oder ~bedingungen oder —
bretter sind nicht zugelassen.

Beispiele:
= Michael Barth
jer} & | Proplem-Echo-TT 1995
‘ 6. Lob
E iy Hilfsmatt in drei Zugen (03+08)
= by Bf5 — 4
b

a)1. Le5 Hc8+ 2. Re6 Bd8 3. 26 Ld5#

Typ A), schwarz: €5,66,16 —» (£/% _ #/% _ 2,4

I Do
2

Michael Barth
Original

Hilfsmatt in drei Zugen {08+07}
a Weill beginnt
b) sKdé

|l
I

2 ay 1. Bed+ 2 %4 Be3 3. £43 8+d3 #
by 1..8e3 2 4c4 Bd3+ 3. %c5 Red #

Typ B), wei: & B & . (ed/e3 — e3/d3 — d3/ed)
HADA
&

ACHTUNG! Zugelassen sind nur Aufgaben von Autoren, die personlich am 17. Treffen der Sachsischen
Problemschachfreunde 2007 teilnehmen. Bei Gemeinschaftsaufgaben muR mindestens ein Co-Autor
anwesend sein.

Die Aufgaben konnen dem Turnierieiter bis Sonntagmittag des Sachsentreffens persontich Obergeben
werden.
Turnierieiter; Michael Barth

Preistichter: Eckart Kummer und Achim Schoéneberg



